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“Requerimiento contra
Almeyda Es Insuficiente”

® “La confluencia de las distintas acciones procesales
entabladas contra el sefior Almeyda no ayuda a que
la opinién publica comprenda con claridad lo que
significa el articulo octavo de la Constituciéon, como
base de la institucionalidad”, explicé.

* El requerimiento constitucional
presentado por el Ministerio del Inte-
rior contra Clodomiro Almeyda es in-
suficiente v confundidor para la opi-
nién publica, segun expreso ayer el vi-
cepresidente de Renovacién Nacional,
Jaime Guzman.

En todo caso aclar6, Guzman, que
era "procedente” la iniciativa del Mi-
nisterio.

Explic6 que “es cierto que tratan-
dose de ?ersonas naturales a quienes el
Tribunal Constitucional declare res-

onsables de propagar doctrinas tota-
itarias o violentistas, la Constitucion
establece la suspension de sus princi-
pales derechos civico-politicos, que el
articulo octavo de la Carta Fundamen-
tal menciona expresamente, si bien au-
toriza a la ley para anadir otras sancio-
nes”.

Pero, “tratandose, en cambio, de
organizaciones, movimientos o partidos
declarados ‘inconstitucionales por el
Tribunal Constitucional, la Carta Fun-
damental no precisa los efectos y por
eso se requiere una legislacion que lo
haga, para darle asi plena eficacia al
precepto constitucional en cuestion”.

“Mas aun —anadié Guzman— tal
Iefislacién. cuyo inmediato impulso ha
solicitado la Comision Politica de Re-
novacion Nacional, es el inico modo de
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hacer debidamente eficaz el fallo del
Tribunal Constitucional, de enero de
1985, que declar6 la inconstitucionali-
dad del Movimiento Democratico Po-
pular (MDP) y de las principales en-
tidades que lo componen, el Partido Co-
munista, el MIR y el Partido Socialista,
fraccion almeydista”.

REQUERIMIENTO INSUFICIENTE

Jaime Guzmdan expuso que el re-
querimiento contra Almeyda es pro-
cedente “porque claramente él ha
transgredido el articulo octavo de la
Constitucion de modo reiterado y sis-
temaético”.

Sin embargo, dijo el constituciona-
lista, “‘esa accion procesal me parece
claramente insuficiente por dos razo-
nes. Primera, porque ella debiera di-
rigirse contra un numero significativo
de activistas del marxismo-leninismo y
no aisladamente contra una persona. Y
segundo, porque mas importante aun
que eso es impulsar la legislacion que
precise los efectos de la declaracion de
inconstitucionalidad de las organizacio-
nes, movimientos o partidos politicos,
con alcances mas amplios y generales
que los derivados de simples requeri-
mientos contra personas naturales”.

Jaime Guzmdn.

También estimé “confundidor para
la opinién publica que el primer reque-
rimiento procedente para aplicar el ar-
ticulo octavo de la Constitucién a una
persona natural, se realice conjunta-
mente con acciones penales contra el
afectado, ya que la privacion de liber-
tad que estas ultimas pueden acarrear-
le, nada tienen que ver con el precepto
constitucional aludido. Este ultimo sélo
impica suspension de derechos civico-
politicos, pero no carcel ni ninguna
otra sancidon de caracter propiamente
penal o que afecte los derechos huma-
nos mas fundamentales”.

“Por consiguiente, la confluencia
de las distintas acciones procesales en-
tabladas contra el sefior Almeyda no
ayuda a que la opinién publica com-
prenda con claridad lo que significa el
articulo 8° de la Constituciéon, como ba-
se de la institucionalidad”, recalcé Guz-
man.



