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En el pais

Plebiscito:

Las garantias de
la Junta

ESDE el punto de vista juridico, lo

dicho por el almirante Merino en

cuanto a que cualquier candidato

antes del 11 de septiembre de 1988
no serfa valido, no tiene asidero juridico.
Pero las opiniones de los dos comandantes
en Jefe -Matthei y Merino- respecto del
tema tienen un fundamento politico. Se re-
fieren a las garantias que la Junta quiere
ofrecer de transparencia del acto. Y todo a
raiz de que, en un acto premeditado, Pino-
chet dijera en Talca que “arrasaria” en el
plebiscito. Y que éste se podria realizar en
cualquier fecha (ver entrevista).

De ahi que interpretar que el régimen
estaba pensando en adelantar el plebiscito a
marzo préximo no le costé nada a la oposi-
cién. Frente a ella la Junta no permanecié
indiferente. En tono enérgico Merino y
Matthei respondieron que dicho acto no po-
dria ser antes de septiembre proximo.

* Si bien la Junta y los comandantes de las
otras tres ramas han discutido en variadas
oportunidades aspectos relativos al plebisci-
to con Pinochet, nunca han hablado sobre
la fecha, ni sobre la posibilidad de ade-
lantarlo. Pinochet nunca le ha planteado a
la Junta la idea de hacer el plebiscito en
marzo o abril. (Lo que no descarta la posi-
bilidad de que el Ejecutivo si lo haya eva-
luado como escenario posible. La habria
hecho a comienzos de 1986, siendo dese-
chada entonces.) Las palabras de Pinochet
produjeron una reaccién rapi-
da en el espectro politico
opositor. La oposicién se
apresurd en decir que el he-
cho que el régimen planeara
adelantar el plebiscito era in-
dicativo de que cometeria
fraude.

* La Junta de Gobierno con-
sidera que el plebiscito no se
debe realizar antes de sep-
tiembre por vanas razones:
a) No son partidarios de pro-
vocar sorpresas en esta mate-
ria. Creen que la tanto la opi-
nién puablica, como el régi-
men deben contar con el
tiempo suficiente para cali-
brar lo que viene.

b) Sostienen que si la ley es-
tablece que la poblacién debe
estar inscrita a mds tardar 60
dias antes de la convocatoria
al acto, hay que calcular que
si este fuese en septiembre,
las inscripciones en los regis-
tros se cerrarian en junio. Eso

significa que para esa fecha debe estar ins-
crito un universo votante suficientemente
amplio para que el acto sea visto como
transparente. Ese universo se ha calculado,
mds 0 menos, en seis y medio millones de
personas. Al ritmo actual de inscripciones,
se calcula que esa cifra no se alcanzard
antes de junio proximo. Y, con el objeto de
garantizar que no habrd sorpresas adelan-
tando el plebiscito es que altas autoridades
se han abstenido de inscribirse, en senal de
que lo harén sélo cuando consideren que ha
llegado el tiempo de votar.

¢) El general Matthei expresé en La Segun-
da, por otra parte, que a los partidos politi-
cos deben darles tiempo suficiente para
constituirse legalmente. Y, considerando
que por decisién del Ejecutivo el despacho
de la ley se produjo recién en 1986, es que
el Legislativo debe dar un tiempo pruden-
cial a los partidos. Si no lo dieran, sostie-
nen, esto se convertiria en punto importante
para “probar” la falta de garantias del ple-
biscito.

d) Se considera que en materia de transpa-
rencia del acto mismo no debiera haber
problema alguno. El acceso a la television -
y en esto coinciden con el Ejecutivo- se
otorgard a los partidos legalmente inscritos
cuando se esté en tiempo de campana. Se
calcula que ésta sera breve. Treinta dias. Y,
frente a la critica que es escaso el tiempo,
se responde aludiendo a Margaret Thatcher,
quien convoco y efectud elecciones en ese
lapso. Se sostiene en todo caso, que debe
haber debate politico. Esto porque el peor
escenario para el régimen seria aquel de una
oposicion marginada en el plebiscito.

LOS DADOS YA RUEDAN. La Junta,
nos dijeron, quiere ser enfatica en cuanto a

que se otorgardn la méximas garantias de
transparencia en el plebiscito. En cuanto al
nominado, por otra parte, cree que a estas
alturas los dados ya estdn echados. (Descar-
tan toda reforma constitucional al respecto).
Pese a que no hay nominacién adn, estd
claro en el Legislativo que, de no mediar
imprevistos, el candidato debiera ser Pino-
chet. Y lo apoyaran. Pese a que hay cierta
inquietud en cuanto a que la “campaia” se
ha iniciado demasiado temprano, con el
consiguiente riesgo de saturacién en la opi-
nién publica, creen que la fuerza de los
hechos ha convertido a Pinochet en la mejor
opcién. Por lo demis, dicen ellos mismos,
no hay mds alternativa.

Si el cuadro se mantiene creen que seria
extremadamente dificil cambiar de opinion
cuando formalmente se rednan para desig-
nar al nominado, porque el tiempo para
imponer un candidato diferente seria insufi-
ciente para garantizar que obtendria una
victoria. Por otra parte, un candidato dife-
rente de Pinochet importaria el hecho que
previamente se ha desechado a éste como
nominado. ;Razones para ello? Que la rea-
lidad -medida también en encuestas- les
indicara que ésa no seria una carta triunfa-
dora en el plebiscito, ya sea porque la opo-
sicién -finalmente- logré articular una alter-
nativa mas atractiva (asunto que hoy no se
ve posible) o porque factores externos o
econdémicos generen gran descontento hacia
el régimen.

Ha quedado establecido entre ellos que el
proximo Presidente asumird como civil. El
candidato puede ser militar. Si triunfa, el
11 de marzo de 1989 se designara un nuevo
Comandante conforme a las disposiciones
constitucionales. En cuanto a los otros tres
comandantes, si bien en un comienzo pen-
saron dejar sus cargos el 11
de marzo de 1989, cuando
asumiera un nuevo Presiden-
te, han repensado el tema,
concluyendo que seria prefe-
rible dejarlo cuando entre en
funciones el Congreso, en
marzo de 1990. La anterior
opcion significaria que los
comandantes que sucedan a
los actuales-permanecerian en
el cargo s6lo por un afo.
Ello, ademds de generar ines-
tabilidad en las instituciones
armadas, equivaldria a “sacri-
ficar a aquel comandante
transitorio.

Al parecer, hay consenso
en cuanto a que el plebiscito
no deberia ser sorpresivo ni
en sus resultados ni en la fe-
cha a celebrarse. Y las inten-
ciones del Legislativo son de-
fender su punto de vista. A
no ser, claro, que el Ejecuti-
vo los convenza de la conve-
niencia de otra estrategia. §



