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Arend Lijphart, cientista politico holandés

- Sobre lideres y
otras necesidades

Pilar Bascufan

Arend Lijphart, cientista politico holandés, profesor de la
Universidad de California, ha dedicado su vida a estudiar las
democracias. Considera que esta forma de gobierno es un feno-
meno reciente, raro, que no se encuentra en el siglo pasado.
Agrega que, considerando sus origenes recientes, el crecimien-
to de la democracia moderna durante el siglo veinte ha sido es-

pectacular.
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E n uno de sus libros, Democra-
cies, Lijphart hace un estudio
comparado de 21 gobiernos demo-
craticos que son estables. Una de
sus conclusiones es que hay mu-
chas maneras distintas de asegu-
rar una democracia exitosa. Pero
su aporte principal consiste en la
comparaciéon sistemdtica de dos
modelos basicos de democracia: la
mayoritaria y la consensual.

La esencia de la primera, que
tiene sus mejores exponentes en
Gran Bretana y Nueva Zelandia,
estd en el gobierno de la mayoria.
El poder se concentra en un parti-
do mientras que el otro hace oposi-
cién hasta que gana las elecciones.
El especialista holandés considera
que este sistema —bipartidista— es
un lujo que sélo se pueden dar las
sociedades muy homogéneas, que
tienen un alto grado de acuerdoin-
terno.

La democracia consensual
resulta mas apropiada para socie-
dades con divisiones profundas,
ya s¢an éstas de tipo ideolégico, re-
ligioso, lingiifstico, étnico o racial.
Aqui los partidos politicos tienden
a proponer alternativas opuestas y
las preferencias de los electores
son mas rigidas. Se necesita una
flexibilidad mayor que la permiti-
da por el modelo mayoritario, por-
que si las minorias no tienen la posi-
bilidad de acceder al poder se senti-
ran excluidas y perderan su leal-
tad hacia el régimen democratico.
En este tipo de sociedades, el go-
bierno de la mayoria tiende a trans-
formarse en la dictadura de la ma-
yoria.

Segiin Lijphart, lo que requie-
re una sociedad dividida es un ré-

g el L

gimen democratico que enfatice el
consenso en vez de la confronta-
ci6n, que incluya en vez de excluir,
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que trate de maximizar el tamano
de la mayoria gobernante en vez
de satisfacerse con una simple mi-
noria. ;
Como es posible transitar des-
de una sociedad tan polarizada
como la chilena hacia una de-
mocracia estable?

Chile me impresiona, incluso
desde antes de 1970, por sus pro-
fundas divisiones, especialmente
de naturaleza ideolégica. Van mas

| alla de una idea de clase, se aden-

tran en la cultura de la gente y son
una division socio-cultural bdsica.
Vivir un periodo de gobierno no de-

| mocratico aumenta estas diferen-

cias. Creo que en una sociedad co-
mo la chilena el unico camino ha-
cia una democracia estable pasa
por una orientacién consensual
donde se trabaje en construir este
consenso necesario. Si miramos la
situacién de Espana, por ejemplo,
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