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El divisionismo de la
erecha en Chile

La Derecha chilena es el alero politico de la
antigua clase dirigente, es decir, del sector san-
tiaguino de la aristocracia tradicional.

Este sector hizo la Indépendencia y edifico la
Republica. Su poder, en todos los &mbitos —el
politico, el econémico, el social, el cultural—,
fue muy grande durante el siglo XIX, y se torné
mayor todavia, casi absoluto, a partir de 1891 y
hasta 1920, sobre todo en el aspecto politico.

Antes de 1920, se puede afirmar que no existia
en rigor "la Derecha” como expresion politica
del referido sector social, pues éste era todopo-
deroso, no tenfa enemigos externos a él dignos
de consideracién. Las luchas politicas de verda-
dera importancia se libraban en su propio seno,
eran intestinas, entre facciones —generalmente
personalistas— de la misma aristocracia de la
capital.

LOS ANOS 20

Los afos 20, el poder de esa aristocracia fue
puesto en jaque, por vez primera, y con éxito: la
enfrentaron y vencieron (parcialmente) grupos
de clase media, aliados con otros de origen po-
pular, Encarné tal amenaza el "alessandrismo”,
la candidatura presidencial de don Arturo Ales-
sandri, y esto produjo la unificacién politica del
sector dirigente.

La unidad del sector se manifestd, primero, en
la “Unién Nacional” (oponiendo a Alessandri la
candidatura de don Luis Barros Borgono); luego,
en la "Unién Patri6tica” de 1925 (levantando la
fallida postulacién de don Ladislao Errazuriz a la
Presidencia de la Repiiblica), y por ultimo —de
los afios 30 adelante— en un conglomerado in-
formal, pero caracteristico... la Derecha: dos
partidos independientes, el Liberal y el Conser-
vador, pero que siempre, de hecho, actuaban
juntos. El ano 1967, casi destruidos por el alud
democratacristiano de 1964-1965, se consolida-
ron en una sola colectividad, el Partido Nacional.
Si bien éste asimilé ademés a los seguidores de
don Jorge Prat —algunos de los cuales alcanza-
rian alta figuracién en la nueva entidad, como
don Sergio Onofre Jarpa—, ella, sus militantes y
sus lideres siguieron encarnando, abrumadora-
mente, a la tradicional Derecha. El Partido Na-
cional se fortalecié por su lucha sin cuartel con-
tra la Democracia Cristiana y, mas tarde, contra
la Unidad Popular. Sintiéndose plenamente
identificado con el pronunciamiento militar de
1973, se autodisolvié después de éste.

CUANDO SE VIO DESAFIADA,
SUS DIVISIONES SE HICIERON
HUMO

Vemos, asi, que la Derecha naci6é como una de-
fensa de los intereses de clase —no necesaria-
mente ilegitimos; tampoco intereses solo eco-
némicos, pero desde luego sin excluir éstos, ni
mucho menos— de la aristocracia santiaguina.
De tal modo, antes de 1920, liberales y conser-

" vadores habian sido el perro y el gato de la poli-

tica chilena, protagonizando las “guerras religio-
sas" de los afios 80, durante el siglo XIX, y ata-
cdndose con despiadada y reciproca violencia —

querian un Chil 'mﬁﬁﬂ?ﬁﬁu =
un e y un osamente
neutros; sus (los conservadores) de-
fendian un Chile y un Estado de abierto compro-
miso catélico. Pero todo —la disputa integra, tan
trascendental— ya era apenas un pre-
texto, una . e

perseguia la justificacion politica de las pugnas
intestinas en la aristocracia. Y por ello cuando
ésta —como conjunto— se vio desafiada por la
nueva alianza politico-social (mesocracia y pue-
blo), sus divisiones se hicieron humo: liberales y
conservadores, el perro y el gato fraternamente
unidos, dieron paso a la Derecha.

LA HISTORIA POLITICA DE LA
DERECHA, EN RESUMEN

La historia politica de la Derecha, en su apro-
ximado medio siglo de vida, entre 1920 y el pro-
nunciamiento militar, se puede resumir asi

1) le han sido caracteristicas la indefinicion
doctrinaria y, por ende, la debilidad en la defen-
sa de los principios;

2) nunca ha luchado mejor que cuando acorra-
lada;

3) las veces que ha tenido el poder al alcance
de la mano, casi invariablemente se ha dividido
y lo ha perdido, y

4) sus anicos dominadores han sido hombres

pragmiticos, de recia voluntad, relativamente

ajenos a ella y que la despreciaban y humillaban.

La indefinicion y debilidad de la Derecha, en
materia de principios doctrinarios, se deben al
papel que asumi¢ desde un comienzo: defensora
de los intereses de un sector social. Esta defensa
le exigi6 una amplia gama de alianzas ambiguas,
concesiones y retrocesos tacticos, que oscurecie-
ron aquellos principios, tornandolos incluso di-
ficiles de precisar.

LA ESTRATEGIA SURTIO
EFECTO EN EL CHILE
“TRANSACCIONAL"...

La estrategia surtié efectos en el Chile “tran-
saccional” que conocimos hasta los anos 60 del
siglo que corre, cuya estabilidad y progreso fue-
ron posibles, en buena parte, gracias al “tira y
afloja”, al "dos pasos adelante, uno atras”, que
protagonizaron entonces las dos grandes fuerzas
politicas de la época: la Derecha y el Partido Ra-
dical.

...PERO LA IDEOLOGIZACION LA
TOMO POR SORPRESA

Pero, segiin se sabe, los afos 60 y 70 los par-
tidos se ideologizaron, dejaron de transigir sobre
sus respectivos modelos de sociedad y lucharon
para imponerlos en plenitud y a cualquier costo.
La Derecha fue tomada de sorpresa por este
cambio, no supo adaptarse a él y continud ce-
diendo doctrinariamente ante adversarios que,
ellos, no cedian en absoluto. De tal manera —y a
cambio de nada— la Derecha sacrifico inclusive
el concepto de propiedad, aceptando la reforma
agraria de 1963 y la nacionalizacién del cobre en
1971.

POTENCIAL COMBATIVO

El potencial combativo de la Derecha se pudo
aquilatar en sus peores crisis de supervivencia:
la lucha contra un Arturo Alessandri ya elegido
Presidente (1920-1924), contra el victorioso

Por Gonzalo Vial C.

Frente Popular (1938-1941), contra la Democra-
cia Cristiana, asimismo ensoberbecida por su es-
pléndida victoria (1964-1970), y contra el intento
revolucionario de Salvador Allende (1970-1973)
Todos estos robustos adversarnos proclamaron,
cada uno a su turno, la defuncion de la Derecha.
Pero el anuncio resulté anticipado

DIVISIONISMO QUE ARREBATO
LA VICTORIA

Dos veces la Derecha estuvo al borde de con
quistar la Presidencia, y su divisionismo le arre
bato la victoria.

En 1942, postuld la candidatura del General
Ibanez, quien ademas poseia un respetable cau-
dal propio de votos. Pero un sector del Partido
Liberal abandoné a Ibafez para irse con su opo-
nente, el radical Juan Antonio Rios. Este triunfé
Artifice de la division fue el ex presidente Ar-
turo Alessandri, a quien movia su antigua inqui
na anti-lbanez. Don Arturo hablé en la concen
tracién final de Rios, en la Plaza Bulnes de San-
tiago, y su discurso —pieza maestra de oratoria
politica— resultd decisivo. El epitafio de Ibanez
(dijo) seria: "Hizo el bien y el mal; el mal lo hizo
bien, y el bien lo hizo mal”.

Corridos cuatro afios, y muerto Rios sin com-
pletar su periodo, la Derecha tuvo una segunda y
todavia mejor oportunidad. El pais, con razén o
sin ella, estaba fatigado del radicalismo gober-
nante. Queria cambios, y no en el sentido de
marchar mas haciarla izquierda, sino al revés, en
el de una mayor estabilidad y eficiencia que (su-
puestamente) le podia proporcionar la Derecha
Esta llam6 a una gran Convencion, de la cual sal-
dria su candidato. Todos los postulantes eran
hombres de sobresaliente relieve y capacidad:
don Arturo Alessandri y su hijo don Fernando,
reputado jurista de caracter ecuanime; don Jai-
me Larrain, agricultor progresista y politico de
intensa preocupacion social; don Eduardo Cruz
Coke, eminencia médica y lider socialcristiano
del Partido Conservador; don Francisco Bulnes
Correa, hombre de empresa y extraordinaria sa-
gacidad, etc. El clima nacional reinante era que
la “Convencion de Derechas” no designaria can-
didato, sino Presidente.

Pues bien, la Convencion fracaséy quebrando-
se. Ningtn partido ni grupo quiso ceder un mi-
limetro. Los conservadores bloquearon toda so-
lucién que no fuese Cruz-Coke; los liberales ve-
taron a éste de manera absoluta, y ambas colec-
tividades cerraron resueltamente el paso a Jai-
me Larrain.

El quiebre de la "Convencion de Derechas"
significo dos candidaturas de este signo (el libe-
ral Fernando Alessandri v el conservador Cruz-
Coke) y el triunfo de un radical, don Gabriel
Gonzalez Videla, con apoyo comunista. Gonzalez
abrié su gobierno nombrando tres ministros co-
munistas en el gabinete. Dijo melancélicamente
El Mercurio:

"La inspeccién mas ligera de los resultados
(electorales), permite establecer que si los Par-
tidos Conservador y Liberal hubiesen llevado un
candidato dnico a la lucha, la victoria habria co-
rrespondido a ese ciudadano.

“Llama, pues, la atencién el que célculos arit-
méticos que estaban a disposicién de cualquiera,
no fueran suficientes para producir en las esfe-
ras responsables la persuasién necesaria, y que
en definitiva se llegara a la lucha con una divi-
sion que ha retrotraido las cosas, politicamente
hablando, a como quedaron en octubre de 1938
(fecha del triunfo del Frente Popular)”.

No podia prever El Mercurio, naturalmente,

e
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CAMPANA DE 1946....
El triunfo debié per-
tenecer a la derecha en
opinién del mandata-
rio electo, Gabriel
Gonzilez Videla.
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de la division en fa-
vor de Juan Antonio - ds oAt b
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una paradoja posterior, todavia més sorpresiva.
Pasados menos de dos anos, la mayoria de quie-
nes habian sido tan entusiastas partidarios de
Cruz-Coke, hasta el punto de no aceptar ningun
otro candidato —hombres como don Joaquin
Prieto, don Héctor Rodriguez de la Sotta, don
Sergio Fernandez Larrain, y otros—, dividirian
el Partido Conservador, formando tienda aparte,
en protesta por la actitud, segun ellos “pro-co-
munista”, que adoptara, al discutirse la Ley de
Defensa de la Democracia... justamente don
Eduardo Cruz-Coke.

¢POR QUE?

(Por qué este divisionismo derechista? Se le
pueden sefnalar algunas posibles causas:

—La aristocracia tradicional (nucleo perma-
nente de la Derecha) ha tenido siempre la ten-
dencia a fraccionarse en bandos de corte perso-
nalista... bandos formados por el amor o el odio a
una persona determinada. Recuérdese a "o'hig-
ginistas” y “carrerinos”. Recuérdese la impor-
tancia politica de ciertas familias: los Larrain,
que por si solos eran un partido (“los Ochocien-
tos” o "la Casa Otomana™), o los Errazuriz, con
sus tres presidentes (el imperioso y violento Fe-
derico Primero; el socarrdn y sagaz Federico Se-
pda, y su cuflado, el conciliador German Ries-

(andidatura Fernando Alessandri Rodnquer
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DIVISION
CONSER-
VADORA
DE 1948...
La prensa
registra una
foto anterior
“cuando el
partido era

GUSTAVO ROSS.:... "los dos jefes que aceptar
la veneracion y la ciega obediencia de la de.
cha, la llevaron a sus peores catastrofes”.

uno y uno el ,,crda a derecha: Fernando Aldunate, Sergio Fernindez, Eduardo Cruz Coke

candidato
(Cruz Coke” ,, inguez.

co). Recuérdese a los "condotieros” del parla-
mentarismo (1891-1925); un Pedro Montt, un
Fernando Lazcano, un Juan Luis Sanfuentes,
caudillos de mesnadas personales mas que §im-
ples o jefes partidistas.

—EIl fraccionamiento personalista, en la De-
recha, se ve subrayado por la indefinicion doctri-
naria, a la cual hemos hecho antes referencia. -

—La Derecha tolera en su seno, de este modo,
los personalismos. Pero no acepta, en cambio,

los que se forman alrededor de lideres "origina-

les”, que pretendan alterar el estilo tradicional
del conglomerado. De aqui su rechazo a hombres
como Jaime Larrain v Cruz-Coke o, mas tarde,

. Jorge Prat. Rechazo que también causa divisio-

nes.

LOS LIDERES

La ultima caracteristica histérica de la Dere-
cha, anticipada arriba, se relaciona asimismo
con las ya analizadas. Su debilidad en doctrina y
su propension a dividirse por querellas persona-
les le deparan —cada cierto tiempo— caer en
manos de un lider que no forma parte de ella,
que no milita, estrictamente hablando, en sus fi-
las, pero que satisface sus necesidades bésicas
de supervivencia y conduccién. Este jefe, de
fuerte cardcter, la maneja con mano de hierro,

Horacio Walker, Manuel Mufoz Cornejo. Alrds, entre Walker y Mufoz, Germar

aun con algo de desprecio, y asi supera y sub
ma los personalismos derechistas en su prog
personalismo. No es hombre de principios al
tractos —lo que calza con el indiferentismo dc
trinario de la Derecha—, pero si practico, pre
matico, "de accién”; un caudillo que la convenc
seduce y arrastra. Asi fue don Gustavo Ro:
Asi, don Jorge Alessandri. Asi hubiera sido d
Gabriel Gonzalez (tras su dramaética vy subi
“conversi6n"” al anticomunismo), de no hab
abandonado definitivamente la politica en 19¢
Segun adelantdbamos, los dos jefes que acep
ron la veneracién y la ciega obediencia de la [
recha la llevaron a sus peores catastrofes: Rc
al Frente Popular, y Jorge Alessandri a la I
mocracia Cristiana. Quizas fuera solo coincide
cia.

IDENTIFICACION DE ESTILOS

Concluiremos haciendo notar que, hasta 19
la Derecha fue asimilando numerosos elemen
que no eran aristocréticos, pero que se adsi
bian a ella en razén de nivel de fortuna, ne
cios, matrimonio, servicios profesionales o ir
lectuales, etc., o en virtud de una identificac
de estilo o aun (hasta donde ello era posible)
doctrina. Pero el nicleo basico y la dirigen
fundamental continuaron perteneciendo, ma

, ritariamente, a la antigua clase rectora. -
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Las sorpresas de las
elecciones francesas

La inesperada votacién alcanzada en las elec-
ciones presidenciales francesas por ¢l candidato
ultra nacionalista Jean Marie Le Pen esté lejos de
ser la dnica sorpresa de estos comicios, en cuya se-
gunda vuelta se enfrentardn los dos protagonistas
del mis singular experimento politico de postgue-
rra —la “cohabitacién™ en un mismo gobierno—:
el hasta ahora Presidente socialista Francois Mit-
terrand, y Jacques Chirac, desde hace dos aios
Primer Ministro y militante de la derecha tradi-
cional. :

Nuevamente ayer erraron las encuestas por
mérgenes apreciables, confirmando su cardcter de
fotografias indicadoras de un instante de la opinion
piblica que no siempre coincide con ¢l dnimo de
voto en el dia de las elecciones. S6lo ¢l candidato
de eentro—derecha Raymond Barre obtuvo lo que
vaticinaban los sondeos previos (16,56 %). Por el

contrario, el Presidente Mitterrand (34,04%) bajo
tres puntos y medio en relacion a los aprontes, v el
Primer Ministro Chirac (19,89%) tuvo una baja
ain mas considerable de casi cinco puntos en rela-
cién al pronéstico del TPSOS. Le Pen, en cambio,
remontd del 11 por ciento que tenia en las encues-
tas al 14,44, Las mismas encuestas realizadas en los
dias previos a la eleccién de ayer indican que las
intenciones de voto en la segunda vuelta favorecen
por estrecho margen a Miterrand sobre Chirac: 52
contra 48 por ciento, con un margen de indecisos
del 14 por ciento.

Yara derrotar al actual Presidente Mitterrand,
Chirac tiene que balancear una posicion capaz de
atraer por igual a los votantes de Le Pen —obse-
didos por los problemas planteados por los inmi-
grantes de las ex colonias— v las fuerzas que apo-
yaron a Barre, algunas de las cuales son manifies-

ﬁ

tamente recelosas del nacionalismo de Le Pen. En
sus dos anos de gobierno, Chirac ha llevado a cabo
una enérgica restauracion de la economia privada
y dltimamente ha puesto a la familia en el foco de
las preocupaciones francesas bajo la nocién de una
renovacion fundada en los valores de la libertad.
Chirac ha llevado la actual campafa bajo el
predicamento que la cohabitacién debe terminar v
que su continuacién representaria un dafio para la
gjecucion del programa destinado a consolidar cl
vigor de una economia moderna, Mitterrand, sin
embargo, estd en condiciones de aprovechar la
fragmentacién de las fuerzas de centro derecha ba-
cion de la cual se ha ser-

jo su imagen de concili
vido elicazmente en ¢l ejercicio de la Presidencia,

5

Cuando un occidental, heredero de
una tradiciéon cultural europeo-medi-
terrdnea, que poco a poco se impone
sobre todo el mundo, gracias a la
ciencia, a la tecnologia y a los medios
de comunicacion, ultimas avanzadas
de nuestras formas de vida, visita al-
gunos paises arabes, no puede menos
que reflexionar y quedar perplejo,
ademds de admirar los vestigios de
sus pretéritas glorias artistico-cultu-
rales musulmanas.

¢Como hoy, Tunez, Marruecos,
Egipto, Jordania, estan tan atrasados?
Por cierto que hay diferencias nota-
bles entre cada uno de los mencio-
nados estados, como las hubo antano.
Diferencias que marcan las razas y
las culturas diversas que poblaron
esas tierras, y que el Islam trato de

igualar,
En los dias de Mahoma ( + 622), el

drabe era hablado por un pequeno
grupo de hombres. Sus sucesores po-

Esecribe el Pbro.
LUIS EUGENIO SILVA
l"

.Iiticos. los llamados Califas Electivos:

Abu-Becker, Omar, Otman y Ali, con
el que nacid el Chiismo, fanitico e in-
tolerante, conquistaron un enorme
imperio, gracias a la guerra santa,
que posiblemente tomaron de la Bi-
blia Judia; Mahoma buscaba conver-
tir a la fe islamica a los pueblos. El li-
bro sagrade, El Corén, dictado por
Dios-Alha al Profeta, se redact6 final-
mente en 115 suras o capitulos, en
darabe. No podia ser traducido. Asi, el
drabe, lengua de conquistadores, se
impuso sobre el latin, las variadas
formas del griego v las lenguas bere-
beres del Africa. Los Califas fueron
jefes politicos, dado que Mahoma co-

mo profeta no tuvo sucesor. Sélo el
Chiismo, con la doctrina de los Ima-
nes, intentara encontrarle un sucesor,
va sea la corriente de los Siete Ima-
nes o la de los Doce.

Ahora bien, el Cordan encierra todo
un sistema de vida. Tiene una cos-
movision reductora. Sociedad civil v
religiosa se confunden. Todo lo que
se debe hacer o evilar esta en el Co-
ran. Asi, desde este especial punto de
vista, es el Islamismo una religion ce-
rrada a cualquier forma de progreso
que no esté incluido en el Coran. Esto
explica el furor de los nedfitos con-
vertidos al Islam, y sus reacciones ca-
s1 siempre brutales, para con los pue-
blos que habian asumido formas cul-
turales no isldmicas, o habian evolu-
cionado durante nuestra Edad Media.
Ejemplos patentes, los Movimientos
Almorabides y Almohades, en los si-
glos XI-XII, tanto en Espafa como en
Africa.

El mundo islamico nace cuando Oc-

Islam, ;jdecadencia o integrismo? (I)

cidente estaba en el largo trance que
1o hacia pasar de lo que se llama mun-
do antiguo, imperi® romano y poste-
riormente bizantino, a la Edad Media,
esto es a la sintesis primera de los
elementos nuevos germdanicos, con
los cristianos-latinos, cuyo pasado era
judio-helénico. Por cierto ni la Anti-
gliedad fue un todo, ni tampoco la
Edad Media, Las variaciones son in-
finitas, pero por sobre ellas se dio un
espiritu que podriamos decir comuin,
El predominio de la fe cristiana fue
lo central, pero permitid la adapta-
cion,

Cartago (siglo IX a.C.) crea un im-
perio maritimo, que sucumbira ante
Roma, después de las guerras puni-
cas, Grecia enfrentard a Persia y
triunfara para continuar Macedonia
con Alejandro Magno, tratando de im-
poner el modo de ser griego-oriental.
Pero finalmente se impuso Roma, v
veremos lo que ocurrit en un pro-
ximo articulo.
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