
DIVORCIa. COHENTARIOS 
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o, antes de iniclrii. 
rn rietiene del metromliij r) y 

de l a  f a m i l i a  y por ende de BU ~ r o ~ e c c i b n  en el tratamiento caribnic:~  I 
de dE l a  nulidad metrinohiel. Cohcuerdo con le linea grucwa'dcl 

proyecto de Instituto Libertad que, de a l g h  nodo Introduce, eii nuc-ulici 

Derecho positivo, el eietema de lee nulídadee cánonicas, pero q u l c i o  

dejar ~ i i  claro que e l l o  no ee tanto por la eimilitud anotada, 

porque C I P O  que un tretemiento t e 1  e< edecbe mejor a le netur-alci, 
t 
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pecho, coricebldo Cste como inslrumknto de control  social. 
I 

! 
i n n  reflexionen que siguen eelsittian en perspeciivn r1r8 I O  q w .  

el Derecho puede hecer en lee ru turae metrinonieles y no ~ 9 1 1  c 'J  

enblísío d e l  articulado8 del proyecta, ya que, el fin de cuente 

un especialíela d e l  Derecho de Femilje. 
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1. Lri le polémica tredíclonel, siempre me pone é 
I 

I 
nosotros,  eccrce 

debe re€orzarse le instirucí6n netrí onlal eliminando ¡en cautialrf:  qiJa* 

permiten, generelmenmte en forme eimulede, su disoiucibn por v i a  df*  I r !  

de ei debe o no es abAeceree el divorcio vini:ular, 1 
t 
1 

nullded y, en caso afirmativo a l  el divorcio vincular debe proceder poi 
i 

cauaaicn, por ceueeiee culpables l o  si por i a  eoie voluntéiú dr- Joi: 

I 
contreyenteo. 
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CGlo recientemente Be ha plentddo le neceelded O p o e i b j l j d i i d  c i t .  

recoge1 le experiencia de los tribuneley ecleei~eticoe cetól jc.w:, ccch f .  

10 nulided metrinoniel, que hen deear4ollrdo una jurispi udrw~ifi c h - I  

meyor interbe respecto 6 l o s  tequisitoe 'del  matroelnio, l e  ccrpec3cltitl ch. 
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I r  lee pertee contrayentes y h e  condi,ciones en que oe 0 

i 
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coneeir t imien t o. 
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2. En eete poldni a, no t e  ha tomido en coniiderecí6n une f 

cueetibii que, a mi juicíd e8 ioe y que, en medida imporleale, 
I 

determina el tipo de ooiucibn Be puede propugnar frente el I i e c h  

poeihilidedee efectiva8 e e1 Derecho, en particular l o  I v y ,  

pare inducir 18s E y, en particular para iníluli. r v i  

le conducta de polémica seume que pueden tuniiirrw 

diversas opcionee: divorcj,o o no divorcio reglado o poi 

conetimiento mutuo, nuli y que telee opdonci: 

eerh eficecee une vez correepondicriilr. 1.a 

indeamentible de lee ruptyrae natrcpninirlee, Elle dice releci6n con lar: 
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I polémice eeume le omnipotencia lcgisladori que le ley pwdr. ,;,;:,'ai 

I cambiar le realidad del nodo aue 

3. ne perece que a i  p'iate una poalclbn a&#, 

._ b i e n  idealista ecerca d en genetul moa 

cepecvo de hacer respect erlided iocirl y, mn defínltiw, 

respeoio de laea conducta 

4. Lo anterior 0e 

entre el Derecho y lo BOC 

poeibiljdedee que Ir  n o r r i  tien 

indivíduoo. Walter Friedmi ir  j u r i  

de 10 relecibn entre el )cree 
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e1 Derecho p e t r o a i n l e l  t i o n e ,  e l  merioc CII 

i i ide$ OR 8er eflcoz que el úerechc~ de  

familia e n  r e p l a  releaionee pereorioler. (no 

tes  o b i i g e c l o n e e  no 80n sueceptil blec dt- 

Eetán dotidm6 de serid cmw: cía. 

1 

cumplimiento 
1 

carácter indirecto o que feuponen l e  negación nisna de J B  

e jemplp  on -01 deber de iidelided y ,  c'ri 

I 
preetocj 6n. Pensemos, 

get ierai  e n  loe 108 cbnyuqr e que s . t e  

refiere el eenc ibn  p r i n c i p a l  rlci er. el 

una eaperarie, BjrlCi yur. 

2 de l  articulo 3J de l b  

d e  heclro. É I J o  

de JoL: 
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9. Y i r  verdad eo qu /  lae c00~s~n0 podrían met nut díelinlan puca 
2 ,  

pereoneiee, e l  

dereckentente e l  c u a p l i i e n t p  debido,, $1 Be quiere l eg idah  óQL' 

en materia de Derecho 0 Fa* 

l i n i t a c í b n  bdeicr de este . inetrur 

Derecho. 

intrunentof j u r í d i c o '  8 1  c&eoe de loo recutaw pera 
, - b  I I 

p1 i 

; 
t 

' i  
I 
. I  

18. Lo diaho, mu pa eeh ti i. 
L 

de divoraio* ltroha~ v W r  ! hi, oído 

riwJ&¿u, ib$mrrck ryrtcirr;rQi, 
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tema de le naturaiezr del  

expreeibn ncontratoa en )iiuCh@~ l e  .ill 
inetitucibn, que reoultr dietrec 

matrimonio. si con io expreeíón apntrr' 

vinculo que aeDe eer libremente oon rddc c T 

i el matrimonio no me agote en 11 idec 

contrato elude también a lee 1Ueee Ue ini  
' 

elCenCe 0010 D$r8 188 pertre) 4Ue I 
%h 

matrimonio, el men08 dentro de1 meroo de 

14 .  En efecto, aparte de le neceeids 

le l ibre  eeleccibri de Is pereone con 4 
! 

no tínr node de interoaibío ( 8  nienoe que 

menoa de ley privede yo que eue efectos 

por l a o  partes ni se producen 0610 e 

respecto de terceros que no ooncurron aon 

perientea, y trmbih reepecto de le erooíc 

IS. El Cbdigo de Derecho Crnbnlco em 

y no coiitreto cuando describe 01 nltrino 

fie coriccte etimoiógicemente e euerte: PO 

suerte, l a  vide y los rceultadoe de le v 

hay intrecembío de bienes ríno entrega pi 

tambi0ii un acto fundrcionel de una 

f enil i a. 
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16. Aei conaebido el mrtrimpio. 
I 

contrito y no puede, en conemuendj, qonc 

contratos patromionir~eri por ap+ua bt 
I 

tonal de 108 

h . 1  que. PS: l a  
$ *  

iti tucíbn *+F., 

n oituecionee homológahlbdt: l n c u i p l  i mien t o de Ir8 oblí~danee, que 
't 

81 dívorclo vinaulrr $or 00 



del mtríponío, 

luye, en qeibio, 

de nulidudt un8 matrimonio pera mer poneor 

de una inetitucibn debe eerlo ordenada 

personae que ~e hen elegido libremente, e 

eutbnomemente, con conooiniento dp loo 

pereonee madurre, capaces de elegir pdecua 
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Derecho Cenbonlco reooge Ir  l+ge Q 

ecie~i6stice que ha elaborrdo, a ecued 

validez del verdodero matrimonio. tior el 
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prpoyecto anelizedo en manto ha 
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exper icncia. 
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18. Les idees juridicae de  null ed o P 

eficacie significon que un soto prodbce a 

exietert pare el Dereoho, El aotb nul 

jurídica e que se repirr. La nul dad 

hebltueinente opere e1 Derecho, t 8' un 

concordente con ire linitroionco de le b 

entes. 
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19. Por i o  dcr6sr t r m m  loe'fr7or 
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e mi juioio, repugna del 

y rhe bien preeupone le i d e a  

lo de vide y pera eel* fuenlc 

enter debe oer contraído I M J l  

l e  oportunidad que ¿c.cLúoii 

deberee que se aouwri, poi 

amnente, otc. El CbJlyo de 

periencle de l a  j u i * l o d i c ~ : ~ S n  

mente, lae condiciorieii dc 

P part iocipo pleiiemen te de I 

who poeltivo cldleiio m a  

nefioacia y los de velitlcz o 

no efeotoe, existoit o tic, 

no iogra ererr l a  reelidliid 

a une o r n c h  con l e  quc. 

renoibn de blencta y r q r a  

ndmero de oportunidides exiete un4 oruril de nulidrdi un víouAo 

oontrrldo por perron88 ánaadurrs, ' s i n  debido libcrted, quc IID 

i 

cetrbori en condicione8 de de io# efecto8 del a d o .  En 

este perepeotiva no we0 una ion &ntr? el diworcio y Jb 

nuAided, a i  bajo el inohyon LqWllm tcrw$l&& 

quo irrrncrn de la ara eoatrm? UI) mottimbh 
I I v U d o ,  188 que, en d4 A@& mmailrblly @a 
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19. Con todo no puedo dejar 

Derecho Cendnico y I r  reribdad 

r u p t u r e e  metrinonitileo descenm Be1 

canónico bueca por 61 ní)ao l a  1 

ocurre con nuestro juez civil. inc 

nulidad ein i n t r u d u c i r  Jueaer empc 

l a e  C O B ~ B  respecto de l a  actual eií 


