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KATRIHONIO: DISOLUCION q DIVORCIU. COMENTARIOS

INTRODUCCION. Debo dejar en claro, antes de inlcienr min
comentarios que parlicipo de la conchclon cristiana del matrominio y
de la {amilia y por ende de Bu pro;eCCLOn en el tratamiento canfnico
de de Ia npulidad matrimonial. Cohcuerdo con la linea aruess del
proyeclo de Instituto Libertad que, de algin modo introduce, en nucatio
Derecho positivo, el sistema de las nulidades cdnonices, pero quieso
dejar en claro que ello no es tanto por ls eimilitud anotada, eina
porque cieo que un tratamiento tal ee.adecaa mejor a la naturaleza del

Uerecho, concebido éste como inaslrumento de control social.

Lnn reflexiones que siguen @ae sitian en la perapecliva di lo que
el Derecho puede hacer en las rupturas matrimoniales y no en ¢l
anadlisio del articulados del proyectb, ya que, al fin de cuenlasn no ooy

un especlalisla del Derecho de Familie,

1. kn la polémica trndicional,f giempre ge pone énfasle, cntre

nosotros, acerca de si debe o no es}ablecerae el divorcio vincular, al

f
debe reforzarse la inestitucién matrimonial eliminando lam caupales quv

r
|

permiten, generalmenmte en forma simulada, su disolucién por via dv Ja
nulidad y, en caso afirmativo sl el inorcio vincular debe proceder pot

causalen, por ceusales culpables io &1 por la sola voluntad de Joo

[
|
|
contrayentes. j
]
L]

| :

Ghlo recientemente se ha plenteddo le necesidad o poeibilided do
recoger la experiencis de los trihunaleé eclesidelicos catélices, solat
la nulidad matrimoniel, que han deaaréollado una Juriepiudencia del
meyor interée respecto @ loe requisitos del metrominio, la capacidud do

las partes contreyentes y les condiciones en que e presla o)
T
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consentimiento, l
|
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2. En ests polémiga, no *e ha tomado en coneideracién una

| |

cueslién que, a mi juici? es bdﬂlca Yy que, en medida impoilanle,
determina el tipo de eolucién qu4 se puede propugnar frente al hecho
indegmentible de las rupturas matrgminiales. Ella dice relacién con lan

: |
posibilidades efectivas que tieqe el Derecho, en particular la ley,
| f

para inducir lae conductad Bocialﬁa Y, en particular para influly en

! i
la conducta de las peraonas. La polémica asume que pueden tomar -
i

diversas opclones: dlvorc#o o no"divorclo; divorcio reglado o pm
consltimiento mutuo, nuli%udea estrictes o amplias y que teles opclonce

serdn eficaces una vez | que 8e | dicte la ley correspondienle. La

|

polémica asume la omnipotencia pel legislador: que la ley puede

|

cambiar la realidad del modo que Be lo proponga.

i
!
|

3. Me parece que el platear as las cosas implica une posricién nde
bien idealisle acerca de | lo que (e ley y el Derecho, en gencrul son
capaces de hacer respecto He la la realided social y, en definitiva,

respeclo de lasa conductas individuples.

4. Lo enterior se conecta coh el problema acerca de la relacidn
entre el Derecho y la socipdad y, eh ultima instancla, secerca de lag
posibilidades que la normp tiene Fe hacerse conducts efective en los
individuos. Walter Friedmah, jurieth inglés de este siglo, a porpésitoe
de la relacién entre el perecho y la socliedad, llamé l{ atenclén acera
de un hecho que creo exactp y que cpnsiste en que las institucionce que

configuran el Derecho puefien tenef una carédcter mds bien expresivo o

madg bien inetrumental. Lo bprimero e¢ produce cuando la materis reglnda
dice relacién con cuestiones vinculedss a los velores y sctitudes nuy

bésicos de la persones y de la sociedad. Lo segundo cuando Jo
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Jnelitvelén sblo tiene el cervédcter de un medio mas 0 menoo neulsnl
pare consegudr  delerminados  objelivoe. LEjemplo claro de  noowas
caracler expresivo eson muchaer de Jas gelativas al malidwonio y Ju
Tenflin, ejemplo de lae instrumenlales non Jas  reglas  del Lidnedbo,
Fidedwin posluln que la eficacia de 1o ley es muy alta U oldidomea
cueslionen de  cordcter inatyumental y  que, en cambio, cuando
leglelador  dntenln introduciry comblos en malerdnn dee natwinles
expresiva, ru eficacia es cada ver wenoy en lo medida que Loca bopec Lo

allowecnle volédricoes.

S Lo que Friedmon dice yenpeto del Derecho y Ja pocledil g
pucde traspolar e la conducle individunl: Jo normp tdenc poesibd il o
ecr nde efdcez en la medida que no tocw loe centdmientoe wmue Aot dmee de
lag peaponne o en la medids que pot corresponder Lento oo
gentimienloe inlimos suscitan, en Je préclice, €1 cuowplimbinlo

ecpoléneo.  El Derecho ec muy Jimflademente eficaz o slwplowm nle

inficoz ti1atédndose de sentindentos o percepclonet,

(. Este relotivided en cuenle o Jo eficacie  del Doscaho oo
yelacionn muy direclamente con €} problews en andlieie: o) Doroche
puede  © no eer un  dnstrumenlo wedecvado, en moleriw de Toildin,
dependiendo de  eu {dentificecion ©on los valorese:  sociandueals
compos Lidor, Peru, en todo ceco y bun cuando eca jdentidod e pratioe,
presenle muy serden restriceiones pere inducis y oblencr, €n convrele,
wdecundar  conduclae de las  personae,.  He delenderé ecproinleenle on
cale oltimo punto

7. In términos facticos, €l Deyecho e eficaz  cuande oblicne que
lar conducles de los individuon s¢  adecden en alto  grode o e
prececipeiones, En téeminoe juridicor  who celriclor, o cficos Coandn
1ne preclacionee  debides por  loe dndividuos tenen lugenr Bed o Jonm

cuponlbnen, eco por medio del cumplimlento forzado, &stu, tn iin  pwm 0

Ll
_\..4

il g




cumplimlento por equivalencia.

|

8. En esta perspectira, el Deyecho patrominial tiene, al wenos cn
principio, une mae alte phaihilidad de ser eficez que el Derecho de
femilia  en cuanto érte regula releciones personaler  (no
patrinonielee). En eiectof estas ﬁbligaciones no Bon susceplibles de
cumplimienlo forzedo o poL equival?ncia. Estén dotedee de esncionesn i
carécler indirecto o 1nc1Lso que ;aupunen la negecién miema de 1a
prestocién. Pensenos, por ejemplo en €1 deber de fidelidad y, cn
general en los deberes nb econdémicos entre loe coényuge B que &t
refiere el erticulo 131 deﬁ Cédigo F;?il. Su gencidn principsl nco e ¢l
cumplimiento forzadeo o por:equivale}cia, como uno espereris, einu gue
el divorcio por las cuaa%les de Jlos nos. 1 y 2 del articuloe 2) de ln
Ley de Matrimonio Civilf esto ?s: ls separacién de hecho. Ello
posiblemente porque el cu%plimientg jiorzado o la indemnizecitn de loe

|

per juicios son impensables, Hay narmhs_que no tienen gencién del tode,

como ocurre con les ohligaLionea empnadas de los esponseles.
| . .

t i
1 ]
! ]

9. Y 1le verdad es un las cuﬁas'no podrian aer.muy dislinlan pucs:
tretdndose de los sentimiebtos de ilgs personse y de aclitudec wuy
personales, el 1ntrumento:juridico cérece de los recursos para oirdena
derechanente el cumpliient; debido. Si de quiere legiolar ccirdamenle
en maleria de Derecho Pe Familis' prdarece esencial reconocen ecla
limitacién bdsica de este finatrumentq de control social que en el

Derecho.

!
L]

[}
]

10. Lo dicho, me pa?ece. tiehe; perticuler relevancia en maler o
de divorcio. Huchas veces ‘he oido que hey que eliminar el aclual
mecanieno de disolucién " del mntriéaniﬁ por la vie de les nulidad s
gimuledea, legislado serimpnete en maieria de divorcie. En generel ec

dice que legislar seriamente significa no permitir el divorcio pos

1
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tema de la natureleza del patri}onio
expresién "contrato® en muches de la
inatitucién, que resulta distractiva

matrimonio. Si con la expresién cpntrat

vinculo que debe mer libremente contraido
el matrimonio no se agota en 1; idea
contralo alude también a las ideas de int

alcance solo pare lss partes) que n

matrimonio, al menos dentro del margco de

14. En efecto, aperte de la necesids

la libre seleccidén de 1le persona con q

no tine noda de dintercambio (8 menoe que
menos de ley privadas ya que sus efectos

ni e

por lac paries se producen sélo

recpeclo de terceros que no concurren con
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radica en el empleo d# 1n

definiciones legales de In

lceruu de la naturaleza del
q se quiere subrayar que e un
/| la alusién no estd wal, pero

|de contrato. Jurldicamenle el

];cambio y de ley privada (dc

8 tienen que ver con el

nuestra cultura.

d de consentimiento lilme y de

Jdlen se contrae, el matrimonio

?e le caricaturice) y mucho

]i egon libremente delerminndos:
tre las ellas sino taubitn

pu voluntad, como los hijon y

parienten, y también respecto de la sociednd toda.

15. El Cédigo de Derecho Canbnico empllae la expresién "congoicio”

y no contrato cuando describe al mltrinon?o en el canon 1059 Conrmicin

ge conecls etimolégicamente a suerte: por

puerte, la

hay intrecambio de bienes sino entrega peksonal de los sujelon y

acto

también un

familia.

'

1€.. Ael concebido el metrin?nio.

contrato y no puede, en consecuencis, con

i

contratos pstromionisles: por mutuo @

incumpliniento de las obligaciones, que

vida y los resultadoa de la vi

fundacional de una iphstitucién social que e

el matrominio se comparle Ja

fa comun. En el matyimondo no

kon situac



17. Ls naturaleza del matrimonio,

divorcio vincular. No excluye, en qambin,

a mi Jjuiclo, repugna del

y més bien preaupone la idea

de nulidad: una matrimonio para ser consor¢io de vida y para ser fuenle

de una institucién debe

personas que Ee han elegido libremente,

auténomamente, con conooimiento de los

personas madurams, capaces de elegir mdecuad

Derecho Canbonico recoge la layga e

eclepiédstica que ha elsborado,

validez del verdedero matrimonio. Por ell

prpoyecto enalizedo en cuanto hage Der
'r

I

experiencla,

i
18, Les idess juridices de nulifad o i

eficacins eignificen que un Bclto produce o

existen pare el Derecho., El actd nuld

el

agdecuadgmente,

gerlo ordenadagente: debe ser contraldo por

la oportunidad que decidon

deberes que se asuncn, pol

amnente, etc. E1 Cédigo do

periencia de la jurledicceidn

las condicionen d»

o partiocipo plenamente di-)

echo positivo chileno ena

neficacia y las de velidez o

no efectoe, exielen o no

no logra cresr le renliduod

juridica » que Be aspira. La nul&dad qs una sanciébn con e que

habitualmente opere el Derecho, &8s un7 sencibn de blenco y ncyro

concordante con les limiteciones de’ la b
{

l

anles.

ocha gorda & la que sludin

19. Por Jo demds, 4tres los {frpcedos metrimonisles, en un gren

numero de oportunidades existe una ceusal d

e nulidad: un viculo

contreido por personss 4inmadures, sin ﬂn debide liberted, quc no

eslaban en condiclones de discernir scerca

eatas perspective no veo una radical eeparar

de 10f efectos del) aclo. Fn

cion entre el divorcie y Jao

nulided, si bajo el nombre de divercio ge incluyen aquellae cevealcon

que arrancan de la falta de condicioqaa
vélido, las que, en definitiva y por 1n[nnt

muchos cesos la ceuse de ls ruptura natﬁiao

|

1
|

para contraer un motrimonjco
uraleza de las coses eun, en

nial.
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19. Con todo no puedo dejar ?e menciionar que el desarrollo dol
Derecho Candnico y 1la seriedad Ede eu procedimiento frenle a lao
ruptures matrimonisles deacansa anh*e el pbincipio inquisitivo. E] juew
candnico busca por 21 migmo la v+rdad ¥l no @8 un simple sibilyo cowo
ocurre con nuestro juez civil. Incérporar lee causales canbnicon do

nulidad ein dintruducir jueces especimlizafios y activoa no cambia mucho

las cosus respecto de la actual situacién.




